
Bir avrupalı tarihçi gözünden Osmanlı hoşgörüsü

Osmanlilar, vicdan hürriyetini temel tasi kabul eden, ekonomik ve sosyal haklara saygi gösteren
bir anlayisla, idareleri altina giren kavimleri yumusak ve müsavatçi prensipler ile idare
ediyorlardi. Onlar, bundan baska türlü davranamazlardi. Çünkü mensubu bulunduklari Islâm,
onlarin baska türlü davranmalarina ve idarelerindeki insanlara karsi baska türlü muamelede
bulunmalarina izin vermiyordu. Islâm, Müslümanlarin feth ettigi topraklarda yasayan hiç bir
kimsenin zorla dine girmesine müsaade etmez. O, herkesi inanç ve fikrinde serbest birakir. Hak
ile bâtilin neler oldugunu, inançlar arasindaki orta ve dogru yolun hangisi oldugunu bildirmekle
yetinir. Zorlama sonunda müslüman olma keyfiyetinin Islâmi bir hareket olmadigini beyan
etmekten çekinmez. Bu sebepledir ki Müslüman Türklerle Hiristiyan Balkanlilar arasinda çok iyi
bir ahenk tesis edilmis, aralarinda din ayriligindan baska bir sey kalmamisti. Islâm'i kabul
etmeyenler bile Osmanli idaresinden o kadar memnundular ki, sözde kendilerini kurtarmaya
gelen Haçlilara hiç iltifat etmediler. N. Jorga (Geschichte des Osmanischen Reiches, I, 456)
bu mevzuda sunlari söyler:  "Ne kadar tedkik edersek
edelim, Osmanli Imparatorlugu'nun idaresine giren bir sehir veya bir millet içinde,
Osmanli idaresine karsi en ufak bir memnuniyetsizlige bile rastlamiyoruz. Balkanlari
kurtarmaya gelen ve ekseriya bütün Hiristiyan âleminin vicdanlarina hitab edebilecek bir
surette Haçli seferleri karakteri tasiyan bütün Avrupa milletlerinin istirak ettikleri o büyük
seferlerde bile Osmanli idaresinde bulunan yerli Hiristiyan halkin bunlara katilmak
arzusunu göstermediklerini katiyyetle görüyoruz.
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